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Faktiniy aplinkybiy, skundy ir bylos dalyko santrauka.

Pareiskéjas skundziasi dél jo atleidimo i$ Lietuvos Auksciausiojo Teismo (toliau — LAT) teiséjo
pareigy.

Pareiskéjas, remdamasis Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau —
Konvencija) 6 straipsnio 1 dalimi, skundziasi, kad procesas Teiséjy taryboje ir teismuose nebuvo
teisingas, nes pareiSkéjas neturéjo galimybés susipazinti su medziaga, kuria grindziami jam
pareiksti kaltinimai, pareiskéjui nebuvo suteikta pakankamai laiko apsiginti Teiséjy taryboje, ir
Teiséjy taryba bei teismai tinkamai neiSnagrinéjo jo argumenty. Pareiskéjas, remdamasis
Konvencijos 8 straipsniu, skundziasi, kad jo atleidimas i$ LAT teiséjo pareigy remiantis jslaptintais
ikiteisminio tyrimo duomenimis, gautais baudziamajame procese slapto sekimo bidu, prieStaravo
nacionalinei teisei ir ES teisei. Galiausiai pareiskéjas, remdamasis Konvencijos 13 straipsniu,
taikomu kartu su Konvencijos 8 straipsniu, skundziasi, kad neturéjo veiksmingos teisinés gynybos
priemonés dél ribotos bendrosios kompetencijos teismy kompetencijos — Sie teismai patys
negaléjo nagrinéti Respublikos Prezidento ir Seimo priimty sprendimy ir buvo saistomi
Konstitucinio Teismo 2022 m. balandZio 15 d. nutarime padaryty iSvady.

1999 m. Seimas paskyré pareiskéjg LAT teiséju. 2018 m. gruodj Generalinis prokuroras pradéjo
ikiteisminj tyrimg pagal Baudziamojo kodekso 228 straipsnio (Piktnaudziavimas) 1 dalj pries kelis
teiséjus, jskaitant pareiskéjg. PareisSkéjo atZvilgiu buvo jtariama, kad jis uz atlygj teiké konsultacijas
pazjstamai dél nagrinéjamy byly. Generalinis prokuroras 2019 m. vasario mén. rastu informavo
Respublikos Prezidente apie atliekant ikiteisminj tyrimg gautus duomenis, be kita ko, dél
pareiskéjo veiksmy ir paprasé Respublikos Prezidentés leisti jj patraukti baudZiamojon
atsakomybén, suimti ar kitaip suvariyti jo laisve. 2019 m. vasario mén. dekretu Respublikos
Prezidenté sutiko, kad pareiskéjas buty patrauktas baudziamojon atsakomybén, suimtas arba kad
kitaip blty suvarZyta jo laisvé, ir sustabdé jo jgaliojimus iki galutinio sprendimo ikiteisminiame
tyrime arba sprendimo baudZiamojoje byloje jsiteiséjimo. Nenurodytomis datomis valdzios
institucijos vykdé slapta pareiskéjo sekima.

2019 m. liepos mén. Respublikos Prezidento atstovés Generalinio prokuroro leidimu susipaZino su
tam tikra ikiteisminio tyrimo medZiaga. Respublikos Prezidentas 2019 m. liepos 30 d. dekretu
kreipési j Teiséjy tarybg prasydamas jos patarimo dél teikimo Seimui atleisti pareiskéjg iS LAT
teiséjo pareigy, savo poelgiu pazeminus teiséjo vardg. Teiséjy tarybos nariai 2019 m. rugpjucio
9 d. susipazino su tam tikra ikiteisminio tyrimo medziaga. 2019 m. rugpjtcio 9 d. jvyko Teiséjy
tarybos posédis, kuriame dalyvavo pareiskéjas ir jo atstovas. Prie$ posédj ir jo metu pareiskéjas
praseé pateikti medziagg, kuria grindZiami jam pareiksti kaltinimai. Pareiskéjui buvo pateiktas
Respublikos Prezidento dekretas, kuriuo kreiptasi j Teiséjy tarybg, ir Generalinio prokuroro rastas
(prokuroro parengta trijy puslapiy jtarimy pareiskéjui santrauka). Teiséjy taryba 2019 m. rugpjucio
9 d. priémé nutarimg, kuriuo pataré Respublikos Prezidentui teikti Seimui atleisti pareiskéjg is LAT
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teiséjo pareigy, savo poelgiu pazeminus teiséjo varda. Minétame Teiséjy tarybos nutarime, be kita
ko, nurodyti konkretus pareiskéjo veiksmai — neformalus bendravimas su Siame nutarime
nurodytais asmenimis teismuose nagrinéjamy konkreciy byly klausimais, kuriuos Teiséjy taryba
jvertino kaip nesuderinamus su teiséjo garbe, neatitinkancius Teiséjy etikos kodekso reikalavimy,
pazeminusius teiséjo vardg bei pakenkusius teismo ir teismy sistemos autoritetui. Respublikos
Prezidentas, atsizvelgdamas j Teiséjy tarybos patarima, 2019 m. rugpjucio 16 d. priemé dekreta,
kuriuo pateiké Seimui atleisti pareiskéjg iS LAT teiséjo pareigy, savo poelgiu pazeminus teiséjo
vardg. Remiantis EZTT parengta bylos santrauka, atrodo, kad Seimo nariams buvo suteikta
galimybé susipazinti su tam tikra ikiteisminio tyrimo medziaga. Seimo 2019 m. rugséjo 24 d.
posédyje priimtas Seimo 2019 m. rugséjo 24 d. nutarimas Nr. X111-2436, kuriuo pareiskéjas atleistas
iS LAT teiséjo pareigy, savo poelgiu pazeminus teiséjo varda.

Pareiskéjas apskundé minétus sprendimus Vilniaus apygardos teisme. 2020 m. lapkric¢io 10 d.
Vilniaus apygardos teismas i$ dalies patenkino pareiskéjo ieskinj. Jis panaikino Teiséjy tarybos
nutarimg, be kita ko, nustatydamas, kad pareiSkéjas nebuvo tinkamai informuotas apie jo
atleidimo prieZastis, kad Teiséjy taryba nejvertino, ar slapto sekimo bidu gauty duomeny
naudojimas buvo teisétas, ir kad pareiskéjui pareiksti kaltinimai nebuvo jrodyti. Teismas taip pat
nusprendé, kad neturi kompetencijos vertinti Respublikos Prezidento dekreto ir Seimo nutarimo
teisétumo, ir nutareé kreiptis j Konstitucinj Teismg su praSymu istirti, ar Konstitucijai neprieStarauja
Respublikos Prezidento dekretas ir Seimo nutarimas.

2022 m. balandzio 15 d. Konstitucinis Teismas priémé nutarimg, kuriuo konstatavo, kad
Respublikos Prezidento dekretas ir Seimo nutarimas nepriestarauja Konstitucijai, be kita ko, dél to,
kad jie buvo pagrjsti Teiséjy tarybos patarimu, pateiktu suteikus pareiskéjui galimybe pateikti savo
argumentus ir tinkamai iSnagrinéjus visus svarbius faktus.

2023 m. sausio 9 d. Vilniaus apygardos teismas atmeté pareiskéjo ieskinj, be kita ko, nustatydamas,
kad Teiséjy tarybos vykdyta procedira suteiké pareiSkéjui pakankamas procesines garantijas.
2023 m. balandzio 18 d. Lietuvos apeliacinis teismas paliko galioti $j Vilniaus apygardos teismo
sprendimg, 0 2023 m. liepos 28 d. LAT atsisaké priimti pareiskéjo kasacinj skundg nagrinéti.

Pateikiant $ig peticija EZTT (2023 m. lapkri¢io 28 d.), baudZiamoji byla prie$ pareiskéja buvo
nagrinéjama pirmosios instancijos teisme.

Pirma, $ioje byloje EZTT vertins, ar parei$kéjas turéjo teisinga bylos nagrinéjima nustatant jo
civilines teises ir pareigas pagal Konvencijos 6 straipsnio 1 dalj. Konkrediai:

(a) Ar pareiskéjui buvo suteikta pagrjsta galimybé pateikti savo argumentus tokiomis sglygomis,
kurios nesudaryty jam iS esmés nepalankios padéties valdzios institucijy, inicijuojanciy pries jj
drausminés atsakomybés procesa, atzvilgiu?

(b) Ar pareiskéjas turéjo galimybe susipazinti su visais drausminés bylos nagrinéjimo metu
pateiktais jrodymais ar pastabomis ir dél jy pateikti pastabas?

EZTT remiasi pareidkéjo teiginiu, kad jam pateikti kaltinimai buvo pagrjsti ikiteisminio tyrimo
medZiaga, prie kurios jis neturéjo visiskos prieigos, ir kad prieiga prie Sios medziagos buvo suteikta
Teiséjy tarybos nariams, Respublikos Prezidento atstovams ir Seimo nariams.

(c) Ar nacionalinés valdzios institucijos ir teismai rémési pagal vidaus teise neteisétai gautais
jrodymais?
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Antra, EZTT taip pat vertins, ar parei$kéjo atleidimas i$ LAT teiséjo pareigy turéjo didelés jtakos jo
privadiam gyvenimui, kad bty taikomas Konvencijos 8 straipsnis. Nedarant jtakos pirmiau
nurodytam klausimui ir darant prielaida, kad taikytinas Konvencijos 8 straipsnis, EZTT nagrinés, ar
buvo paZeista pareiskéjo teisé j privataus gyvenimo gerbimg dél to, kad jis buvo atleistas remiantis:
(a) ikiteisminio tyrimo metu gauta medziaga, kuri nebuvo isslaptinta;

(b) slapto sekimo duomenimis, kurie buvo surinkti ikiteisminio tyrimo metu.

Treéia, EZTT vertins, ar pareidkéjas turéjo veiksminga vidaus teisinés gynybos priemone dél savo
skundo dél jo atleidimo i$ LAT teiséjo pareigy pagal Konvencijos 8 straipsnj, kaip reikalaujama pagal
Konvencijos 13 straipsnj? Visy pirma, ar skundas bendrosios kompetencijos teismams buvo
veiksminga teisinés gynybos priemoné, atsizvelgiant j tai, kad:

(a) bendrosios kompetencijos teismy kompetencija apsiribojo Teiséjy tarybos pateikto patarimo
nagrinéjimu ir neapémeé Respublikos Prezidento ir Seimo priimty sprendimy;

(b) Konstitucinio Teismo 2022 m. balandZio 15 d. nutarime padarytos iSvados dél Teiséjy tarybos
patarimo.




