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Faktiniy aplinkybiy, skundy ir bylos dalyko santrauka.

Pareiskéja, remdamasi Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau —
Konvencija) 8 straipsniu (teisé j privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg), skundziasi, kad Migracijos
departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos (toliau — Migracijos
departamentas) sprendimas atsisakyti jai pakeisti leidimg laikinai gyventi Lietuvoje Seimos
susijungimo pagrindu ir draudimas atvykti j Lietuvos Respublikg 2,5 mety dél to, kad ji kelia grésme
Lietuvos nacionaliniam saugumui, atima galimybe iSsaugoti jos Seima.

2019 m. rugséjo 13 d. Druskininkuose (Lietuvoje) pareiskéja, Baltarusijos pilieté, sudaré santuoka
su Lietuvos pilie€iu N.G. Sutuoktiniai gyveno dviejuose miestuose — Gardine, Baltarusijos mieste
prie Lietuvos sienos, kur pareiskéja 24 metus dirba pardavimy ir rinkodaros skyriaus vedéja
Baltarusijos Respublikos valstybinéje televizijos ir radijo bendrovéje ,Grodno” ir Druskininkuose
(Lietuvoje).

Nuo 2020 m. Migracijos departamentas pareiskéjai iSdavé 2 leidimus laikinai gyventi. 2023 m.
geguzés 21 d. pareiSkéja Migracijos departamentui pateiké prasyma pakeisti leidimg laikinai
gyventi Seimos susijungimo pagrindu.

2023 m. rugpjucio 11d sprendimu Migracijos departamentas pazyméjo, kad pareiskéja
Baltarusijos valstybinéje televizijos ir radijo bendrovéje ,Grodno“ vieninteléje pareiskéjos
darbovietéje, dirba net 24 metus, o tai reiskia, jog ji yra nuolanki ir lojali minétos Baltarusijos
valstybinés televizijos ir radijo bendrovés darbuotoja, uzmezgusi ilgalaikius darbinius rySius su
minétoje bendrovéje jdarbintais asmenimis. Migracijos departamentui priémus sprendima
atsisakyti pakeisti leidimg laikinai gyventi, pareiSkéjos sutuoktinis N.G. gali apsigyventi
Baltarusijoje kartu su savo sutuoktine (pareiSkéja) bei iSsaugoti teise j Seimos susijungima.
Migracijos departamentas padaré iSvada, kad pareiskéjos asmeninis interesas Seimos susijungimo
pagrindu gyventi Lietuvoje negali buti pripazjstamas prioritetiniu ir labiau reikSmingu nei Lietuvos
Respublikos nacionalinio saugumo uztikrinimas. Galiausiai Migracijos departamentas pazyméjo,
kad pareiskéja Migracijos departamentui pateiké tikrovés neatitinkancius duomenis apie
valstybes, kuriose ji lankési ar gyveno iSduoto leidimo laikinai gyventi laikotarpiu (konkreciai,
pildydama prasyma pakeisti leidima laikinai gyventi pareiskéja nenurodé, kad periodiskai lankési
Baltarusijoje). 2023 m. rugpjicio 16 d. Migracijos departamentas pareiskéjai nustaté 2,5 mety
draudimo atvykti j Lietuvos Respublikg laikotarpj, be kita ko, pazyméjes, kad Seima galéjo gyventi
pareiskéjos kilmés valstybéje (Baltarusijoje).

2023 m. lapkric¢io 15 d. sprendimu Vilniaus apygardos administracinis teismas atmeté pareiskéjos
skundg dél pirmiau minéty Migracijos departamento 2023 m. rugpjucio 11 d. ir 2023 m. rugpjucio
16 d. sprendimy. Teismas pazyméjo, kad neatsizvelgiant j tai, kokias pareigas Baltarusijos valstybés
institucijose ir jmonése asmenys eina, jy patikimumas ir lojalumas yra kontroliuojamas
Baltarusijoje, kurios rezimas priesiskai nusiteikes Lietuvos atzvilgiu. Teismas atkreipé démesj, kad
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juo labiau pareiskéja néra visiSkai eiliné darbuotoja, ji yra Baltarusijos Respublikos televizijos ir
radijo bendrovés ,Grodno” (Baltarusijos valstybés jmonés) pardavimy ir rinkodaros skyriaus
vedéja 24 metus. Teismas taip pat nurodé, kad pati bendrové yra susijusi su Ziniasklaidos
priemonémis, per kurias rezimas daro jtakg Zmonéms ir skleidZia savo propaganda. Vilniaus
apygardos administracinis teismas pazymeéjo, kad Siuo metu yra kardinaliai pasikeitusi geopolitiné
situacija. Teismas sutiko su Migracijos departamento vertinimu, kad pareiskéjos asmeninis
interesas gyventi Lietuvoje, socialiniai (Seiminiai) ir ekonominiai rysiai negali buti pripaZjstami
prioritetiniais ir reikSmingesniais nei Lietuvos Respublikos nacionalinio saugumo uztikrinimas.
Pasak teismo, atsisakymas iSduoti pareiskéjai leidimg laikinai gyventi laikytinas proporcinga
priemone. Teismas konstatavo, kad Migracijos departamento nustatytas 2,5 mety draudimo
atvykti j Lietuvos Respubliky laikotarpis (perpus trumpesnis uz maksimaly 5 mety laikotarpj)
laikytinas proporcinga ir adekvacia priemone.

Galutine 2024 m. vasario 14 d. nutartimi, Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau —
LVAT) pareiskéjos apeliacinj skundg atmeté. LVAT paziyméjo, kad pareiskéjos sutuoktiniui
neuzkirstas kelias atvykti pas pareiskéjg j Baltarusijg, be to, draudimas néra jtrauktas atvykt ir
apsigyventi kity Europos Sajungos valstybiy nariy ir Europos Sgjungai nepriklausanciy valstybiy,
kuriose taikomas Sengeno acquis (Sveicarija, Norvegijos Karalysté, Lichtensteinas, Islandija),
teritorijoje.

Sioje byloje EZTT vertins, ar buvo jsikiS§imas j pareiskéjos teise j privataus ir $eimos gyvenimo
gerbimg, kaip apibréZta Konvencijos 8 straipsnio 1 dalyje. Jeigu taip, ar Sis jsikiSimas buvo
,hustatytas jstatymu”, sieké teiséto tikslo ir buvo bitinas remiantis Konvencijos 8 straipsnio
2 dalimi. Konkrediai, ar valdZios institucijos tinkamai jvertino pareiskéjos Seimos santykius ir ar jos
jvertino poreikj apsaugoti Lietuvos nacionalinj sauguma pareiskéjos Seimos santykiy kontekste.
Bylos 3aliy praSoma informuoti EZTT apie pareikéjos dabartine padétj, jskaitant jos statusg
Lietuvoje, ir bet kokius su pareiskéja susijusius procesus, jeigu tokiy yra.




