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1. Teisinio reguliavimo, kurio stebésena atlikta, sritis (visuomeniniai santykiai,

kuriems skirtas teisinis reguliavimas, kurio stebésena atlikta)

Probacijos (bausmeés vykdymo atidéjimo ir lygtinio paleidimo i85 pataisos jstaigy)

nusikalstamg veikg padariusiems asmenims taikymas ir vykdymas.
2. Teisés aktai, nustatantys teisinj reguliavima, kurio stebésena atlikta

Lietuvos Respublikos probacijos jstatymas;

Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 75 ir 92 straipsniai;

Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 36', 89, 90, 253", 339, 342, 358 ir
360 straipsniai,

Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso 157, 158 ir 164 straipsniai.
3. Nustatant teisinj reguliavimg, kurio stebésena atlikta, planuoti tikslai

Veiksmingos probacijos vykdymo sistemos nebuvimas neuztikrino asmeny, kuriems
paskirta probacija, pozityvaus resocializacijos proceso, kuris leisty optimaliai jgyvendinti
nusikalstamy veiky prevencijg, maZinti jy recidyvg ir laisvés atémimo vietose esanciy asmeny
skaiciy. Tai leme, kad Lietuvoje, palyginti su kitomis Europos Sgjungos valstybémis, vis dar daug
laisvés atémimo bausme atliekanéiy asmeny (2009 m. sausio 1 d. Lietuvoje 100 tikst. gyventoju
teko 239 jkalinti asmenys, o Danijoje — 63, Vokietijoje — 88, Vengrijoje — 149). Todél Lietuvos
Respublikos Vyriausybé 2007 m. vasario 21 d. nutarimu Nr. 220 patvirtino Probacijos sistemos
Lictuvoje koncepeija ir $ios koncepcijos jgyvendinimo priemoniy plang. Si koncepecija buvo
parengta siekiant sukurti ir jgyvendinti lygtinio bausmés vykdymo atidéjimo ir lygtinio paleidimo i3
laisvés atémimo jstaigos (probacijos) model], kuris atitikty tarptautiniy teisés akty nustatytus

reikalavimus ir skatinty asmenis pakartotinai nebenusikalsti.
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lgyvendinant $ig koncepcijg, 2008-2012 m. buvo parengti ir priimti nauji teisés aktai
(Probacijos jstatymas) ir galiojanciy teisés akty pakeitimai (BaudZiamojo kodekso 48, 64, 67, 75,
82, 87. 92 straipsniy pakeitimo ir 77, 94 straipsniy pripazinimo netekusiais galios jstatymas;
Baudziamojo proceso kodekso 89, 90, 339, 342, 348, 357, 358, 360, 362, 364, 452 straipsniy
pakeitimo ir papildymo ir Kodekso papildymo 36', 253" straipsniais jstatymas; Bausmiy vykdymo
kodekso 18, 19, 66, 90, 91, 126, 138, 140, 152, 154, 157, 158, 159, 164, 176 straipsniy pakeitimo ir
127, 160, 161, 162, 163, 179 straipsniy pripazinimo netekusiais galios jstatymas), kuriuose:

- sistemiskai sureguliuoti probacijos taikymo ir vykdymo procesai;

- jtvirtintos nuteistyjy, kuriems paskirta probacija, teisés ir pareigos;

- apibréztos nuteistyjy, kuriems paskirta probacija, prieZitiros formos;

- nustatytos probacija vykdanéiy institucijy funkcijos ir jgaliojimai, apibréZtas
asociacijy ir savanoriy, dalyvaujanéiy vykdant probacija, teisinis statusas;

- nustatytas socialinio tyrimo i3vady, paremty asmens nusikalstamo elgesio rizikos
jvertinimu, rengimo ir teikimo teismui mechanizmas, kuris padéty teismui individualizuoti
probacijos salygas nusikalstamg veika padariusiam asmeniui;

- nustatytos probacijos prieZitiros priemonés, skirtos prosocialiems gyvenimo jgidZiams
tobulinti;

- sudarytos galimybés nuteistajam dalyvauti probacijos vykdymo procese planuojant jo
prieziiiros priemones;

- nustatyta probacijos procese dalyvaujanéiy valstybés institucijy, asociacijy ir
savanoriy bendradarbiavimo tvarka;

- nustatytas asociacijy ir savanoriy patirty iSlaidy, susijusiy su probacijos vykdymu,
kompensavimo mechanizmas.

Priimty leisés akty tikslai:

- mazinti laisvés atémimo vietose esanéiy asmeny;

- mazinti nusikalstamas veikas padariusiy nuteistyjy, kuriems paskirta probacija;

- maZinti nuteistyjy, kuriems paskirta probacija (vidutinis skaiCius, tenkantis vienam
probacijos tarnybos pareigiinui);

- didinti nuteistyjy, kuriems paskyrus probacijg suteikta socialiné parama, skaiciy;

- jtraukti asociacijas ir savanorius | probacijos process.



4. Faktiniai teisinio reguliavimo padariniai ir juy jvertinimas
4.1. PROBACIIOS TAIKYMAS

4.1.1. Socialinio tyrimo iSvady rengimas kaltinamiesiems (BaudZiamojo proceso
kodekso 36", 89, 253" ir 339 straipsniai) ir bausmés vykdymo atidéjimo taikymas (Baudziamojo
kodekso 75 ir 92 straipsniai)

Socialinio tyrimo ifvada — specialisto parengtas dokumentas, kuriame apibiidinama
kaltinamojo ar nuteistojo socialiné aplinka, kriminogeniniai veiksniai, taip pat pateikiama kita
informacija, padedanti teismui individualizuoti probacijos salygas (BaudZiamojo proceso kodekso
36' straipsnis). Specialistai, atliekantys asmens socialinés aplinkos, kriminogeniniy veiksniy, taip
pat kity aplinkybiy, galinéiy padéti teismui individualizuoti probacijos salygas, tyrima, yra
probuotojai (BaudZiamojo proceso kodekso 89 straipsnis).

Kreiptis dél socialinio tyrimo i%vados parengimo ] probacijos tarnybg gali teismas
nutartimi, kai asmuo yra kaltinamas nesunkaus, apysunkio ar neatsargaus nusikaltimo padarymu.
Kartu teismas turi nustatyti ne trumpesnj kaip 20 darbo dieny terming socialinio tyrimo i$vadai
parengti. Jeigu kaltinamasis nesutinka arba vengia pateikti socialinio tyrimo i%vadai parengti
reikalinga informacijg, tai pazymima socialinio tyrimo i§vadoje (Baudziamojo proceso kodekso
253" straipsnis). BaudZiamojo proceso kodeksas nenustato, kurioje baudZiamosios bylos
nagringjimo teisme stadijoje teismas gali prasyti parengti socialinio tyrimo i$vadg, todél teismas,
planuodamas bylos nagrinéjima, gali savarankiskai spresti, kada prasyti socialinio tyrimo i&vados.
Teismas, gaves ir jvertines socialinio tyrimo iSvadoje pateikta informacijg ir vadovaudamasis
BaudZiamojo kodekso 75 ar 92 straipsniu, priimdamas nuosprend;j gali nuspresti bausmés vykdyma
atideti.

| Socialinio tyrimo i3vady teikimo teismui institutu buvo siekiama sudaryti sglygas
individualizuoty baudZiamosios atsakomybés realizavimo priemoniy nuteistajam taikymui, t. y., kad
nuteistajam, kuriam bausmés vykdymas atidedamas, biity skiriamos tinkamiausios ir efektyviausios
pareigos, aukléjamojo ar baudZiamojo poveikio priemonés, prisidésian¢ios prie jo sékmingo
resocializacijos proceso, nusikalstamy veiky recidyvo maZinimo. Ilgainiui tai turéty lemti teismy ir
teisésaugos institucijy darbo kriivio mazejima, kadangi tekty re€iau naikinti nuosprendzius, kuriais,
pavyzdziui, bausmés vykdymas atidedamas, taip pat mazety nuteistyjy, kuriems bausmés vykdymas
atidétas, naujai daromy nusikalstamy veiky.

Isigaliojus naujoms nuostatoms dél socialinio tyrimo iSvady instituto, per 2012 m. II

pusmet] teismai j probacijos tarnybas dél socialinio tyrimo i§vados parengimo kreipési 3 kartus. Per



4

2013 m. tokiy kreipimysi buvo 9. Sis kreipimysi skaicius yra labai maZas, palyginti su tuo, kad
bausmés vykdymas atidedamas apie 1 600 nuteistyjy (2011 m. — 1 643, 2012 m. -~ 1 596").

Naujo instituto nenaudojimas praktikoje turi neigiamos jtakos probacijos vykdymo
procesui ir jo efektyvumui, kadangi, kaip pastebi probacijos tarnybos, dauguma atvejy teismo
paskirtos pareigos yra nesusijusios su veiksniy, lémusiy asmens nusikalstama elgesj, alinimu. Be
to, dél netinkamai parinkty probacijos salygy kyla poreikis jas keisti. Pakeitimas gali biiti atliktas
tik teismo sprendimu pagal probacijos tarnybos teikima, tai sudaro papildoma darbo kriivj teismams
ir probacijos tarnyboms.

Mazg teismy kreipimysi | probacijos tarnybas dél socialinio tyrimo iSvady parengimo
skaigiy gali lemti tai, kad Baudziamojo proceso kodeksas nustato teismui teisg, o ne pareigg kreiptis
| probacijos tarnyba. Todél, siekiant uZtikrinti kaltinamyjy socialinés aplinkos jvertinima ir jy
kriminogeniniy veiksniy nustatyma, taip pat tinkamai parinkti probacijos sglygas nuteistiesiems,
BaudZiamojo proceso kodekso 253" straipsnyje biity tikslinga teismui numatyti pareiga, o ne teis¢
pavesti probacijos tarnybai parengti socialinio tyrimo iSvadg arba skatinti teismus kreiptis |
probacijos tarnybas dél tokios iSvados parengimo.

Analizuojant 2013 m. rengtas socialinio tyrimo i%vadas ir teismy priimtus sprendimus
del nuteistyjy, kuriy atZvilgiu buvo rengtos Sios i§vados, pastebéta, kad teismai 1§ esmes atsizvelgia
i probacijos tarnyby pasiiilytas galimas probacijos salygas ir jas nustato nuteistiesiems. Tik
probacijos tarnybos, teikdamos socialinio tyrimo i$vadas dél nepilnameciy kaltinamuyjy, ne visada
nurodo, kokios aukléjamojo poveikio priemoneés galéty buiti taikomos kaltinamiesiems (nurodomos
tik galimos pareigos).

Pastebétina ir tai, kad keliais atvejais teismus 15 esmés domino tik kaltinamojo
nusikalstamo elgesio rizikos jvertinimas. Sis jvertinimas yra vienas i§ motyvy, kuriuo vadovavosi
teismai ir priémé sprendimus dél bausmés vykdymo atidéjimo tikslingumo nuteistajam?’,
Atsizvelgiant | tai, tikétina, kad, teismams dazniau kreipiantis j probacijos tarnybas dél socialinio
tyrimo iSvados, Siose iSvadose teikiama informacija padéty jiems labiau individualizuoti ne tik
probacijos sglygas, bet ir priimti sprendimg deél bausmeés parinkimo kaltinamajam. Vis délto
detalesnes i§vadas apie tai galima biity daryti tik esant didesniam parengty socialinio tyrimo i§vady

skaiéiui.

! Nusikalstamumas ir teisésaugos institucijy veikla 2012 m.. Lietuvos statistikos departamentas. 2013 m. 25 psl.

? Pavyzdziui, Kauno apylinkés teismas 2013 m. kovo 4 d. priémé nuosprendj baudziamojoje byloje Nr. 1-299-923/2013,
kurioje kaltinamasis A. A. buvo teisiamas uZ ty€inj nusikaltima, padaryta bausmés vykdymo atidéjimo laikotarpiu.
Nuosprendyje paZzyméta ,TaCiau jvertinus savanoridka padarytos turtinés Zalos atlyginima bei Zema nusikalstamo
elgesio rizikos vertinimo laipsnj (11 baly pagal OASys metodika), ka patvirtina Socialinio tyrimo idvada (b.l. 150-152),
darytina idvada, jog bausmes, o kartu ir baudziamosios atsakomybeés, uZdaviniai, numatyti LR BK 41 straipsnyje, gali
biiti pasiekti ir be realaus paskirtos galutinés subendrintos laisvés atémimo bausmes atlikimo, todél, teismo jsitikinimu,
bausmés vykdymo atidéjimo instituto pritaikymas uZtikrins teisingo nubaudimo principg®.
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4.1.2. Lygtinio paleidimo i§ paiaisos jstaigos taikymas

Nuo 2003 m. geguzes 1 d. iki 2012 m. liepos 1 d. lygtinis paleidimas i$ pataisos jstaigy
buvo taikomas remiantis formaliu pagrindu — atlikta tam tikra minimali laisvés atémimo bausmeés
dalis, ir materialiu pagrindu — teismo i$vada, kad nuteistgjj jmanoma toliau taisyti neizoliuotg nuo
visuomenés, bet priZiiirima, jeigu nuteistasis jsipareigoja doru elgesiu ir stropiu darbu jrodyti, kad
pasitaisys. Taéiau Teisés instituto 2010 m. atliktame tyrime ,Lygtinio paleidimo sistema ir
korupcija“3 atkreiptas démesys, kad Bausmiy vykdymo kodeksas nustaté subjektyvias lygtinio
paleidimo i§ pataisos jstaigos salygas, kadangi jy i3 esmés nebuvo galima patikrinti (pavyzdziui,
sglyga — asmen] jmanoma toliau taisyti neizoliuota nuo visuomenés, bet priZitirima). Taip pat §iame
tyrime suabejota ir jtvirtintu nuteistojo jsipareigojimu doru elgesiu ir stropiu darbu jrodyti, kad
pasitaisys, kadangi nuteistasis gali jsipareigoti ir pazadéti bet ka, kad tik iSeity ] laisve. Bausmiy
vykdymo kodekso 157 straipsnio 3 dalies 1 punkte nustatyta salyga del lygtinio paleidimo taikymo
atlikus 1/3 laisvés atémimo bausmeés asmenims, turintiems vaiky iki septyneriy mety arba du ir
daugiau nepilnameciy vaiky (jei jiems neapribota tévy valdzia), nés¢ioms moterims tyrime taip pat
pripaZinta netinkama, kadangi tiek vaiky amzius, tiek néStumas yra pereinantys dalykai. Todél tik
nuo jkalinimo jstaigos administracijos geranoriskumo ir operatyvumo galéjo priklausyti, ar asmuo
bus paleistas lygtinai.

Praktikoje taip pat buvo pastebimi atvejai, kai nuteistasis, atlikdamas laisvés atémimo
bausme, pripazindavo vaiko tévyste tik po nuosprendzio priemimo, jau biidamas pataisos namuose,
neretai, praéjus keleriems metams po vaiko gimimo. Tokiais atvejais nuteistieji negalédavo net
paaiskinti, kodél taip ilgai nepripaZino vaiko tévystés. Kartais nuteistieji nurodydavo, kad i%éje |
laisve ruodiasi gyventi ne ten, kur gyvena jo sutuoktiné su vaiku, nepalaikydavo socialiniy ry$iy su
vaiku, neprisidédavo prie vaiko iSlaikymo, nors asmeningje sgskaitoje turédavo lésy. Tai rodo, kad
nuteistiesiems % esmés ripédavo formalus vaiko turéjimo faktas, suteikiantis galimybe biti lygtinai
paleistiems 1§ pataisos jstaigy, o ne vaiko iSlaikymas, aukléjimas, socialiniy ry%iy palaikymas.
Teismams pradéjus vertinti nuteistyjy tévy pareigy vykdymg pries priimant sprendimg dél lygtinio
paleidimo i§ pataisos jstaigos, nuteistieji taip pat keité savo elgesj. Sie pasikeitimai velgi buvo
nukreipti ne | vaiko interesus, o siekiant Salinti klintis, lemianéias lygtinio paleidimo i3 pataisos
istaigy netaikyma (pavyzdZiui, likus keliems ménesiams iki galimo lygtinio paleidimo i5 pataisos
istaigos nuteistieji perveda nedidele dalj pinigy vaiko islaikymui, bando uzmegzti rysius su vaiku ir
pan., tatiau po lygtinio paleidimo i3 pataisos jstaigos visi santykiai vél nutraukiami).

Lygtinio paleidimo susiejimas su asmens bausmés atlikimu lengvojoje, paprastojoje

grupgje ir kaléjime (Bausmiy vykdymo kodekso 157 straipsnio 3 dalies 2 ir 3 punktai) taip pat kélé

? http://teise.org/data/1lyetinio-paleidimo.pdf
















































































































